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PALU KAZASINDAKIiI YURTLUK-OCAKLIK ARAZININ FESHi
The Rescission of Yurtluk-Ocakiik System in the Kaza of Palu

Prof. Dr. Ahmet GUNDUZ"
Ozet

Osmanlt Devleti'nde Klasik Sancaklar tasra teskilatimin belkemigini olustur-
maktaydi. Ancak, hakimiyet altinda bulunan bélgelerin ézelliklerine gore degisik idare
sekilleri de uygulanmigtir ki bunlarin icerisinde yer alan Hiikiimet ve Yurtluk-ocaklik
Sancaklar onemli bir yer tutmaktaydi. Bunlar, fetih sirasinda hizmetleri goriilen mahalli
beyler ve iimeraya tevcih edilmistir. Bu baglamda Palu ve ¢evresi de hiikiimet sancak
olarak Cemsid Bey’e miilkiyet iizre tevcih edilmis ve bu durum kusaktan kusaga devam
etmigtir.

Hiikiimet Sancak uygulamasinda, sancagin arazisi ve arazi iizerindeki hak ve
vetkiler biiyiik oranda idareci ziimrenin uhdesindedir. Buna karsin, idareci her yil
muayyen bir vergi miktarmi hazine-i amireye yatirmak mecburiyetindedir. Yaklasik ti¢
yiiz yul boyunca uygulanan bu idari mekanizma Tanzimat'la birlikte revize edilmistir.
1839'da ilan edilen Tanzimat Fermani, 1845 tarihinden itibaren Dogu ve Giineydogu
Anadolu'yu da i¢ine alan bolgede uygulamaya konulmustur. Bu kapsamda hiikiimet
veya yurtluk-ocaklik olarak idare edilen sancaklarda bulunan miri araziler satisa
ctkartilmistir. Bu arazilerin bir boliimiiniin idarecilere diger kisminin ise reayaya
satilmasi planlanmistir

Umera ve agalar, bakmakla yiikiimli olduklar: insanlarin sayisi fazla oldugundan
kendilerine daha fazla toprak verilmesini talep etmislerdir. Reaya ise, kendilerine
toprak verilmemesi halinde miitegallibenin baskist altinda kalacaklarindan gége
mecbur olacaklarint ifade etmislerdir. Meclis-i Vala'da yapilan miizakerelerin neticesi
olarak iimera ve aga takimina énceki arazilerinin iigte birinin iicretsiz tapular
karsiliginda verilmesi, kalan iigte ikilik kismin ise Miisliiman ve gayrimiislim reayaya
yine tapu karsiliginda satilmasi kararlastirilmistir.

Bildiride, Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde bulunan belgeler 1s1g8inda, Palu
kazasindaki kéy, mezra ve diger arazilerin satilmasi ele alinacaktir. Bu satig igleminde
timera, aga ve reayamin beklentileri, karsilastiklart problemler ve belgelerdeki veriler
dogrultusunda satilan kéy ve mezra sayilart ile bu satista elde edilen gelir tutari
irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Palu Sancagi, Yurtiuk-Ocaklik Sancaklar, Cemgsid Bey, Aga.

Abstract

The Classical Sanjaks in the Ottoman Empire were the backbone of the provincial
organization. However, different administration forms applied according to features of
the region under control that Hiikiimet and Yurtluk-Ocaklik Sanjaks which amongs them
had a significant place. Those were granted to local beys and governers who had served
during the conquest. In this context, Palu and its surroundings were also granted
ownership as a Hiikiimet Sanjak to Cemsid Bey and this ownership continued from
generation to generation.
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In Hiikiimet Sanjak system the land of sanjak and the right and the authority of it
belong mostly to administrator. Nevertheless, the administrator had to pay certain
amount of tax income to hazine-i amire — grand treasury of Sultan-. This administrative
mechanism which applied aproximetly for three hundred years were revised with
Tanzimat. Accepted at 1839, the Tanzimat Ferman was put into practice dating from
1845 in the region that contained East and Southeast Anatolia. In this context the miri
land in the Sanjaks governed as Hiikiimet and Yurtluk-Ocaklik put sale. . It was planned
that a part of this land has sold to administrator and the other part to reaya.

The Umera and agas demanded more land because their dependants were
outnumbered. Reaya said in the case that the land was not granted to them then they
had to migrated due to pressures of tyrants. After discussion in Meclis-i Vala it was
decided that the one-third of the land of iimera and aga granted with title to them and
the other two thirds of the land to muslim and non muslim reaya again with title.

In this assertion, the sale of the village, mezra -hamlet-and the other lands in the
kaza-town- of Palu will be handled in the lights of the documents in the Ottoman
Archives of Prime Ministry. In this sale the expectation of umera, aga and reaya, the
problem they encountered, the number of village, mezra-hamlet- that sold and the
income will be examined according to datas of documents.

Key Words: Sanjak of Palu, Yurtluk-Ocaklik Sanjaks, Cemsid Bey, Aga

Giris

Yavuz Sultan Selim’in 1514 yilinda Safeviler’i Caldiran Zaferi ile maglup
etmesinden sonra, Firat’in dogusundaki topraklarin Osmanli idaresine alinmast
stireci baslamis ve Kanuni’'nin seferleriyle tamamlanmistir. Bolgenin kontrol
altina alinmasi uzun ve sancili bir siiregte gergeklestirilmistir. Osmanlilar bu
siiregte, hem bolge {izerinde hiikiimdarlik iddiasinda bulunan Miisliiman
devletlerle hem de konumlarimi yitirmek istemeyen beylerle ugragsmak zorunda
kalmislardir. Safevi devletinin kurulmas1 ve bu bdlge tlizerinde niifuz kurmaya
calismasi ile birlikte bolgede Osmanlilara karsi ciddi bir rakip ortaya ¢ikmustir.
Bu vaziyet karsisinda Yavuz Sultan Selim Osmanli idaresini bolgede kalic1 hale
getirmek amaciyla bazi tedbirler alma yoluna gitmis ve bolgedeki Kiirt
hanedanlarin1 Osmanlilara baglamasi1 icin Idris-i Bitlisi’ye genis yetkiler
vermigtir. Bitlisi’nin faaliyetleri neticesinde Safeviler’in varligindan rahatsizlik
duyan yirmi bes Kiirt beyi Osmanliya bagliliklarini bildirmislerdir'. Boylece,
Safeviler’in bolgedeki etkinligine son verilmistir.

Yavuz Sultan Selim, vermis oldugu bos fermanlarla bolgedeki beylerin
toprak miilkiyetlerinin belirlenmesinde Idris-i Bitlisi’yi yetkili kilmustir. Bitlisi,
bolge beylerinin hizmetlerini dikkate alarak tabi olmalarim 6ngérdiigii statiileri
hakkinda merkezi yonetimi bilgilendirmistir. Osmanli idaresi bu veriler
dogrultusunda bdlgeyi idari taksimata ayirarak, klasik sancaklar disinda yurtluk-

! Mehmet Mert Sunar, “Dogu Anadolu ve Kuzey Irak’ta Osmanli Devleti ve Asiretler: IL
Abdiilhamid’den Mesrutiyet’e”, KEBIKEC, Y1l 5, S. 10, 2000, s. 116; Fatih Gencer, Merkeziyetci
Idari Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan Bey Olayi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tarih Anabilim Dali’nda Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2010, s. 1.
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ocaklik ve hiikiimet sancaklar adi verilen bir nevi irsi sancak beylikleri olus-
turmustur.

Ocaklik olarak tasarruf edilen sancaklar iki guruba ayrilmaktadir. Birincisi
hiikiimet sancaklar, digeri ise liva (sancak) diye bilinen yurtluk-ocaklik san-
caklardir. Bu idari yapilanma sadece Osmanli-iran sinir bolgesinde degil impa-
ratorlugun degisik bolgelerinde uygulanmistir. Keza, Bosna, Anadolu, Diyar-
bekir, Van, Kars, Cildir, Sam, Rakka ve Bagdad eyaletlerinde bu tiir sancaklarin
mevcudiyetini géormekteyiz. Bunlarin sayisi ise zamana ve sartlara gore fark-
liliklar gostermistir®.

Hiikiimet ve yurtluk-ocaklik sancaklarin &zellikler sunlardir: Her iki sancak
tirii de fetih sirasinda hizmeti goriilen mahalli beylere veya {imeraya tevcih
edilmistir. Hiikiimet sancaklar genellikle miilkiyet tizere, yurtluk-ocaklik
sancaklar ise arpalik veya sancak hassi yoluyla tevcih edilmislerdir. Hiikiimet
sancaklarin1 yurtluk-ocaklik sancaklardan ayiran en belirgin fark tahrir yapil-
mamasi ve timar ve zeamet uygulamasinin bulunmamasidir. Ayrica, {imeradan
ve kul taifesinden higbir fert bulunmamaktadir, sancak gelirinin tamami
hakimlerine aittir. Yurtluk-ocaklik sancaklarda ise tahrir yapilmakta, timar ve
zeamet uygulamasi bulunmaktadir. Her iki sancagin beyleri 6ldiigiinde veya
hizmette kusurlar1 goriildiigiinde, aile disindan kimseye tevcih edilmeyip evlad
veya akrabalarina verilirdi. Nihayet her iki sancagin beyleri sefer zamanlarinda
bagl bulunduklar1 beylerbeyinin emri altinda sefere katilmak zorunda idiler.

Palu Hiikiimeti

Osmanli hakimiyetine alindiktan sonra Palu ve cevresi miilkiyet iizre
Cemsid Bey’e tevcih edilmis ve Yavuz Sultan Selim tarafindan kendisine “tem-
likndme” verilmistir. Kanuni Sultan Siileyman’in Irakeyn seferi sirasinda yurt-
luk- ocaklik sahiplerinin temliknameleri yenilendigi gibi daha sonraki her pa-
disah doneminde bu uygulama tekrarlanmistir. Kanuni doneminde Cemsid
Bey’e verilen temliknameye gore; Palu, ciimle kaleleri, sehirleri, kdyleri, mez-
ralar1 ve baggeleri, biitlin mahsulat ve gelirleriyle miilk olarak verilmistir. Bu
durumun kendisinden sonra "neslen ba'de neslin" evladina intikal etmesi de
saglanmistir. Boylece Yavuz doneminde Cemsid Bey ve evladina verilen
Palu’nun miilkiyet hakki, Kanuni déoneminde de ayni sekilde tescil edilmistir.
Ancak, bu miilkiyet arazinin rakabesi’ degil, osiir, cizye, ispeng vb. gibi ser'i ve
orfl vergilerin tasarruf hakkidir. Buna sancakbeyiligi ve kalelerin tasarruf hakki
da dahildir®.

2 Orhan Kilig, "Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar Uzerine Bazi Tespitler", OTAM, S.
10, Ankara, 1999, 123; Aym yazar, “Ocaklik Sancaklarin Osmanli Hukukunda ve idari
Tatbikattaki Yeri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (Journal of Social Science), C. 11,
S. 1, Elaz1g 2001, s. 3.

% 0. Kilig, Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet..., s. 122.

* Topragin kuru miilkiyeti.

® M. Ali Unal, “XVI. Yiizyilda Palu Hiikiimeti”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, C. Ill, Ankara
1994, s. 245-246, 251.
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Bu genis imtiyazlara mukabil Palu beylerinin de birtakim gorev ve
sorumluluklar1 mevcuttur. Oncelikle, Osmanli devletine bagl ve sadik kalacak,
devletin ali menfaatleri i¢in ¢alisacak ve padisahin dostuna dost, diismanina
diisman olacaktir. Dolayisiyla, padisahin ferman ettigi biitiin seferlerine
katilmak zorunlulugu bulunmaktadir. Seferlere ise kendisine bagh kuvvetler ile
agireti kuvvetlerinin basinda bizzat kendisi katilacaktir. Bu kuvvetlerin her tiirli
silah ve cephanesini de kendisi temin etmekle yiikiimliidiir. Mazur bir gerekce
ile kendisi sefere katilamayacak ise yerine oglu veya kardesini kuvvetlerinin
basinda sefere gondermek zorundadir. Seferlere ise Diyarbekir beylerbeyinin
sancag! altinda katilmak durumundadir®. Palu beylerinin diger yiikiimliliikleri
ise, her y1l muayyen miktardaki bir meblag1 hazineye yatirmak mecburiyetinde
olmalaradir.

Palu beylerine verilen miilkname, memleketin diizeni ile smirlar1 dahi-
lindeki ahalinin refah ve huzuruna dikkat etmek, ser’i serife ve kanunlara aykir
hareket etmemek sartlariyla verilmistir’. Bu baglamda, Palu’da yarg: isleri
tamamen merkezin kontrol ve denetimi altinda olup, Palu hakimi hicbir yargi
yetkisini haiz degildir®.

Osmanli idaresi altina alindiktan sonra hiikiimet statiisiiyle yOnetilen
Palu’nun bu durumu Tanzimat déonemine kadar devam etmistir.

Merkezilesme Politikalar:

Doénemin teknolojik ve ekonomik sartlar1 géz oniine alindiginda siir bol-
gelerinin muhafazasi i¢in hiikiimet ve yurtluk-ocaklik sancaklarin olusturulmasi
zaruri bir hal almig ve bu uygulamanin pek ¢ok faydalar1 goriilmiistiir. Fakat bu
sistemin basarist devletin giicii ile dogrudan orantilidir. Zira devlet giiglii oldugu
donemlerde bolgedeki beyler merkezi yonetimin buyruklarina itaat etmis, ancak
merkezl otoritenin gliciinii yitirmesiyle birlikte sistemde de gesitli problemler
ortaya ¢ctkmaya baglamistir. Ozellikle 19. yiizyilin baslarinda bu tarz sancaklarin
beyleri basimma buyruk hareket ederek gorevlerini geregince yapmamaya
baslamuslardir®.

Hiikiimet sancaklarin varhigr 19. ylizyilin baslarina kadar fiilen siirmiis
olmakla beraber hiikiimet sancag: tabirinin bu dénemde artik kullanilmadigi
goriilmektedir. Bunun yerine topraktan yararlanma seklini ifade eden yurtluk-
ocaklik tabiri hiikiimet sancaklar1 ifade eder hale gelmistir. Mesela, hiikiimet
sancaklardan olan Hakkari 1827 tarihinde yurtluk-ocaklik olarak tanimlandigi
gibi, 1841 yilinda miilkndmesi yenilenen Palu sancagi da aym sekilde yurtluk-
ocaklik olarak ifade edilmistir'.

® Unal, agm., s. 253.

"F. Gencer, agt., s. 3.

8 Unal, agm., s. 255.

® Fatih Gencer, “Merkezilesme Politikalart Siirecinde Yurtluk-Ocaklik ~ Sisteminin
Degisimi”, AUDTCF Tarih Dergisi, S. 49, C. 30, 2011, s. 77-78.

10 Gencer, agm., s. 78.
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Aslinda Osmanh yetkilileri, devlet kaynaklarinin israfina yol agtiklar dii-
siincesiyle Dogu Anadolu’daki beylere verilen imtiyazlardan ve bazi san-
caklarin bu idareciler tarafindan idare edilmesinden rahatsizlardi. II. Mah-
mud’un izledigi merkezilestirme politikalar1 sonucunda imparatorlugun degisik
bolgelerinde bulunan ayanlarin ¢ogunun 1820°1i yillarin basinda giicli-niin
kirilmasi tizerine merkezi idare dikkatini dogu boélgelerine ¢evirmistir. Devlet
otoritesini bu bolgede daha etkili kilmak maksadiyla Sivas valisi Resit Pasa
1826 tarihinde bir sefer diizenlemistir. Ancak Misir valisi Mehmed Ali Pasa
meselesinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle bu sefer yarim kalmig ve istenilen sonuca
ulasilamamustir'™. Misir meselesinin ¢ziime kavusmasindan sonra merkezi
yonetim tekrar harekete ge¢mis Ravanduz, Imadiye ve Siileymaniye hane-
danlarini ortadan kaldirmustir.

Osmanli idaresinin bolge tizerindeki merkezilestirme politikasinin ikinci
asamas1 Tanzimat’tan sonra goriilmektedir. Tanzimat Fermani 1839 tarihinde
ilan edilmis olmasina ragmen imparatorlugun degisik bolgelerinde farkli
tarihlerde uygulanma imkéani bulmustur. Diyarbekir ve Erzurum vilayetlerinde
Tanzimat’in uygulanma tarihi 1845, Hakkéari’de ise 1849’dur. Devlet idaresi bu
siiregte toplumsal veya bireysel muhalefeti dikkate almis ve siireci ¢ok hassas
bir sekilde uygulamanin gayreti igerisinde olmustur. Mesela, 1850 tarihinde
Harput Vilayetine bagli olan Palu kazasinda yurtluk-ocakliklarin hazineye devri
sirasinda buralarin 6nceki sahiplerinin herhangi bir kalkigmaya yeltenmemeleri
icin gerekirse Istanbul’a gonderilmeleri Harput valisine bildirilmistir®?.

Palu’daki Yurtluk-Ocakhik Uygulamasinin Feshi

Osmanli idari sistemi i¢inde klasik donemden itibaren uygulanan Yurtluk-
ocaklik sancak sistemi ii¢ yiizyildan fazla devam etmistir. Tanzimat’la birlikte
modern devlet anlayisinin bir sonucu olarak c¢agdas idari reformlar uygu-
lanmaya konulmus ve bu baglamda Yurtluk-Ocaklik sancaklar hazinece zapt
edilerek merkezi idare giiglendirilmeye ¢alisilmigtir. Tanzimat’la beraber giin-
deme gelen tebaanin kanun 6niinde esitligi, can, mal ve namus emniyeti anla-
yisinin yayginlasmasi beraberinde Yurtluk-Ocaklik sancaklarin zaptint zorunlu
kilmustir™,

Bu arada, yurtluk-ocaklik sisteminin yeniden diizenlenmesi veya Kkal-
dirillmast yoniinde bdlgede gorev yapan idareciler tarafindan bazi raporlar
hazirlanarak merkeze sunulmustur. Mesela, Cildir Beylerbeyi ve Kars Muhafizi
Ahmet Pasa, Cildir ve Kars eyaletleri dahilinde yer alan bu tiir topraklara
Mansure Hazinesi tarafindan el konulmasim 6nermistir™. Benzer bir 6neri de
1845 tarihinde Diyarbekir valisi tarafindan yapilmistir. Merkeze gonderilen

Y Sunar, agm., s. 118.

12 Yakup Karatag-Demet Dural Karasu, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Miras Kalan Bir
Mesele: Yurtluk-Ocaklik ve emlak-i Mazbuta Mukabili Maaslarin Tasfiyesi”, JASSS, S. 56, 2017,
s. 373.

1% Karatag-Karasu, agm., s. 372.

1% Gencer, “Merkezilesme Politikalar1 Siirecinde...”, s. 82.
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raporda, Diyarbekir eyaletine bagli olan Palu ve Egil’in yurtluk-ocaklik olarak
bazi ekrad uhdesinde bulundugu ve bir¢ok kdyii ihtiva ettigi belirtildikten sonra,
bunlarin kaldirilarak hazineye devredilmesi Onerilmistir. Bu yapildig: takdirde
asar vergisinin ii¢ katina ¢ikabilecegi beyan edilmistir. Raporda, yurtluk-ocaklik
sahiplerinin magdur olmamalar1 i¢in kendilerine uygun miktarda maas
baglanmasi ve iclerinden ehl-i vukuf olanlarin miidiir olarak atanmalar1 tavsiye
edilmistir™.

Konu Meclis-i Vala’da ayrintili bir sekilde gorisiildiikten sonra Palu ve
Egil’deki yurtluk-ocaklik uygulamasinin hemen kaldirilmasinin sakincali
olacagi kanaatine varilmistir. S6yle ki, bu tarz idare sisteminin Erzurum eyaleti
dahilinde de mevcut oldugu, Erzurum’un simir bdlgesinde olmasi dolayisiyla
miistesna tutulmasi durumunda Palu ve Egil kazalar reayasi arasinda fitneye
sebep olacagi hususunda endise duyulmustur. Bu endiseden dolayr Erzurum
eyaletindeki yurtluk-ocakliklarin kaldirilmasinin  miimkiin olup olmadig:
Erzurum valisinden sorulmustur'®.

Erzurum Valisi cevabi miitalaasinda, eyaleti dahilindeki yurtluk-ocak-
liklardan bir kisminin kaldirilmasinin miimkiin oldugunu bildirmistir. Ancak
bazilarinin ise konumlar1 ve 6zellikleri nedeniyle feshinin simdilik uygun olma-
yacagini vurgulamistir. Ayrica ¢ogunun héasilatinin net bir sekilde bilin-
memesinden dolay1 fesh edilmeleri durumunda sahiplerine tahsis olunacak
maaglar ile tayin edilecek memurlarin maas ve zorunlu harcama tutarlarinin
bilinmedigi hususlar1 da belirtilmistir'’.

Erzurum valisinin bu miitalaalar1 Meclis-i Vala’da ele alinmistir. Yapilan
degerlendirmeler neticesinde yurtluk-ocaklik sancaklarin feshedilmesinin heniiz
uygun olmadigi ve meselenin daha sonraki bir tarihte ele alinmasina karar
verilerek 26 Haziran 1845 tarihinde Erzurum ve Diyarbekir Valileri ile Maliye
Nazirma bildirilmistir',

Konunun Palu ile ilgili bolimiine 1848 tarihli bir yazismada rastlamak-
tayiz. Buna gore Palu hakimi Abdullah Bey yurtluk ve ocaklik olarak tasarruf
ettigi koy ve mezralardaki kdyliiler ile ihtilafa diismiistiir. Abdullah Bey 1845-
1846, 1846-1847 ve 1847-1848 senelerine ait oldugunu iddia ettigi asar bakaya-
sin1 tahsil amaciyla Harput valisine miiracaatla yardim talebinde bulunmustur.
Harput valisinin bir emirname ile bir miibasir vermesi iizerine Abdullah Bey,
600 kisi ile Palu’nun Visin kdyiine giderek bakayasini talep etmistir. Koy halki
itiraz edince Abdullah Bey kuvvet kullanmigtir. Taraflardan birka¢ kisi 6lmiis

% Omer Toraman, Tanzimat'in Yurtluk-Ocaklk ve Hiikiimet Sancaklarda Uygulanmast
(1839-1864), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dalinda Basilmamus
Doktora Tezi, Elaz1g 2010, s. 81.

'8 Toraman, agt., s. 81.

7 Toraman, agt., s. 82.

'8 Toraman, agt., ayn1 yer.
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ve yaralanmigtir. 65 kadar ev yakilmig, reayanin mallar1 ve esyalar1 gasp ve
yagma edilmis ve ahali cevreye dagilmistir™.

Daha sonra Abdullah Bey ve Visin Koyl sakinlerinden iki kisi Meclis-i
Vala’da sorgulanmis, Abdullah Bey suglu bulunarak 20 Nisan 1849 tarihli irade
ile Tekirdag’a siirgiin edilmistir. Ayn1 sene i¢inde evlat birakmadan vefat eden
Abdullah Bey’in uhdesinde bulunan biitiin kdy ve mezralarin hazine-i Celile
tarafindan zapt edilmesi ve Umera ve agalarin tasarrufunda bulunan diger
yurtluk-ocaklik arazi sahiplerine de uygun miktarda maas baglanarak hazine-i
celile i¢in zapt1 Meclis-i Vala’da kararlagtirilmistir®®.

Ancak, bu siiregte birtakim huzursuzluklarin yagandig: iimera ve aga kesimi
ile reayanin merkeze yaptiklari miiracaatlardan anlasilmaktadir. Zira Palu
Kazasi emir ve agalar1 16 Mart 1852 (4 Mart 268) tarihinde yazdiklar1 bir arz-1
halde; dort yiliz seneden beri ellerindeki miilkname-i hiimaytin ile Palu
Kazasinin asar ve arazilerinin kendi tasarruflarinda oldugunu ve 1849 senesinde
(H. 1266) 6siir ve arazilerin devlet tarafindan zapt olundugunu beyan etmis-
lerdir. Ayrica, 400 hane ve 2000 kisilik bir niifuslarinin mevcut oldugunu ve
akvat-1 yevmiyeye (giinliik yiyecekler) muhta¢ kaldiklarini beyanla durumun
diizeltilmesini talep etmislerdir®'.

Ayni tarihte Palu reayasi tarafindan da kendilerinin magdur olduklarina dair
bir takrir yazilmigtir. Takrirde; Palu Kazasinin yurtluk ve ocaklik olarak kaza
beylerinin tasarrufunda oldugu, bu beylerin kendilerini kullandiklarini, zulm ve
teaddi ettiklerini beyan etmislerdir. Mevcut durumda, bu zulm ve teaddiden
kurtarildiklarin1 ve ziraat ve hirasetlerini kendilerinin yapip yillik vergilerini
miriye vermek istediklerini ve bundan boéyle adi gegen beylerle miinasefe
(varicilik) yoluyla hirdset ve ziraat etmeyeceklerini ifade ve istida etmislerdir®.

Ancak, Maliye Nezareti tarafindan Meclis-i Vala’ya gonderilen Meclis-i
Muhéisebe mazbatasina gore; Palu Kazasi timerasiyla agavati uhdelerinde olub
canib-i hazine-i celileden zabt ile idare olunmakta olan yurtluk ve ocaklik
kdylerinin almis alt1 senesi (1849) a‘sar hasilatinin bes yiik ve 50.000 gurustan
ibaret oldugu bildirilmistir. Bu miktar {izerinden verilecek olan maasin timera
ve agaya kafi gelmeyecegi gibi, verilecek olan maasin babadan ogula intikal
edeceginden dolayi hazineye siirekli masraf olacagi vurgulanmistir®,

Bundan dolay1, imera, agalar ve senetli-senetsiz ahali iizerinde bulunan
koylerin (bazi agalarin ellerinde berat var ise de) miilkiyet {izere olmadig1 ve
timera tarafindan verilen senetlerle araziye mutasarrif olduklar belirtildikten
sonra, iimeranin tasarrufunda olan koylerin {igte birinin karsiliksiz ve yeni tapu

® Toraman, agt., . s. 83.

20 Toraman, s. 86-87.

2L BOA, IMVL 00237_008388_006_001.

22 BOA, IMVL 00237_008388_008_001.

28 Belgeye gore, timera adina 88 adet, agalar adina 36 adet ve senetli, senetsiz ahali iizerinde
ise 157 adet koy kayithidir.
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senediyle kendilerine terk edilmesine karar verilmistir. Gerek berat gerekse
iimera senedi ile arazi tasarruf eden agalarin arazilerinin ise beste biri karsiliksiz
ve tapu senediyle kendilerine terk edilecek, geri kalani ise miislim ve
gayrimiislim ahalinin talebine gére satilacaktir®. Daha sonraki siiregte Palu
kazasindaki arazilerin satilmas ile ilgili islemler hakkinda Osmanli Arsivinde
pek cok belge bulunmaktadir.

Sonug¢

Palu ve cevresi Osmanli hakimiyetine alindiktan sonra muilkiyet tizre
Cemsid Bey’e tevcih edilmis ve bu durum verilen temlikndme ile tescil edil-
mistir. Buna gore, koyleri, mezralari, biitiin mahsulat ve gelirleriyle miilk ola-
rak tevcih edilmis ve bu durumun nesilden nesile devami saglanmistir. Buna
mukabil, Palu beyleri Osmanli devletine bagli ve sadik kalacak, devletin ali
menfaatleri i¢in calisacak ve padisahin dostuna dost, diismanina diisman
olacaklar ve padisahin ferman ettigi biitiin seferlerine katilacaklardi. Ayrica, her
yil muayyen miktardaki bir meblagi hazineye yatiracaklardi. Palu’nun bu
durumu Tanzimat donemine kadar devam etmistir.

Osmanli Devleti’nin merkezilestirme politikalar1 Tanzimat’la birlikte hiz
kazanmig, modern devlet anlayiginin bir sonucu olarak ¢agdas idari reformlar
uygulanmaya konulmus ve bu baglamda Yurtluk-Ocaklik sancaklar hazinece
zapt edilerek merkezi idare giiglendirilmeye c¢alisilmistir. Devlet idaresi bu
siiregte toplumsal veya bireysel muhalefeti dikkate almig ve siireci ¢ok hassas
bir sekilde uygulamanin gayreti icerisinde olmustur.

Palu ve cevresinde Tanzimat 1845 tarihinde uygulanmaya baglanmus,
yurtluk-ocaklik arazilerin hazine tarafindan zapt edilmesi ise 1849 tarihinden
sonra olmustur. Oncelikle bu arazilerin tamaminin hazinece zapt edilerek arazi
sahibi limera ve agaya muayyen bir maas baglanmasi planlanmistir. Ancak
Palu’daki asar hasilatinin {imera ve agaya kafi gelmeyecegi, verilecek olan
maagin babadan ogula intikal edecegi de diisliniildiigiinde hazineye biiyiik yiik
getirecegi hesaplandigindan bu diisiinceden vazgecilmistir. Bunun yerine,
iimeranin elindeki arazinin iicte biri, aga takiminin elindeki arazinin ise beste
birinin karsiliksiz olarak ve tapu karsiliginda sahiplerine verilmesi karar-
lagtirilmigtir. Arazinin kalan kismi ise miislim ve gayrimiislim reayaya muayyen
bir bedel karsiliginda ve tapu verilmek {izere satiga sunulacaktir.

Boylece, Osmanli hakimiyeti altina alindiktan sonra hiikiimet olarak idare
edilen Palu ve ¢evresi 1850’11 yillara gelindiginde, merkezilesme politikalarinin
bir sonucu olarak, yurtluk-ocaklik seklindeki arazi tasarruf sekli feshedilmistir.

2 BOA, IMVL 00237_008388_008_001. (27/03/1852 tarihli bir belgeye gdre Palu Kazas1 7
nahiye ve 300 kdyden ibarettir. Bk. BOA, LMVL 00237_008388_005_001).
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Ek: Maliye Nezaret-i Celilesi Canibinden Ba-takrir Takdim Olunub Meclis-i
Vala’ya I’ta Buyurulan Muhasebe Mazbatas1 (BOA, LMVL 00237 _008388_008_001)
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